MAGISTRAT MESTA LIBEREC

odbor hlavniho architekta,
oddéleni uzemniho planovani, jako prisluSny

Urad uzemniho planovani pro ORP Liberec
nam. Dr. E. Benese 1, 460 59 Liberec 1 tel. 485 243 111

Vyftizuje: Bc. Jaroslav Nydrle

1. zasedani Vyboru pro uzemni planovani a dopravu,

statutarniho mésta Liberec
pritomni:
Mgr. Petr Zidek, MPA: Ing. Jaroslav graj er; Tibor Batthyany; PhDr. Jaromir Baxa, Ph.D.;
Mgr. Jindfich Felcman; Zden¢k Chmelik; Ing. Arch. Jana Jand’ourkova Medlikova,
Ondiej Makara; Mgr. Jan Marek; Ing. Jaroslav Mejstiik; Ing. Jifi Rutkovsky

za porizovatele:
Ing. Lenka Bedrnikova; Adam Lenert, Ing. Petr Kolomaznik

Tajemnik Vyboru:
Bec. Jaroslav Nydrle

ovérovatel zapisu:
Ing. Jaroslav Srajer

omluveni:
Marek Vavra; Ing. Roman Lenner

hosté:
Ing. Jaroslav Zamec¢nik, CSc.; Ing. Jifi Némecek, CSc; Ing. Milan Kolousek; Mgr. Jiti Solc;
Ing. arch. Ing. Jiti Jand’ourek, Ing. arch. Jiii Plasil

Navrh programu:
1. Stanoveni harmonogramu zasedani Vyboru pro tizemni planovani a dopravu pro rok 2019
2. Organizacni véci spojené s chodem Vyboru
3. Kompletni informace o stavu nového tzemniho planu Liberec
4. Stru¢nd informace o vystavbeé tramvajové trati v navaznosti na UP
5. Rizné

1. Stanoveni harmonogramu zasedani Vyboru pro uzemni planovani a dopravu pro rok 2019
e Mgr. Zidek zah4jil jednani Vyboru a pozadal viechny, aby se piedstavili. Dale zmifuje, Ze Vybor
bude zasedat 1 x mésicné pred zasedanim zastupitelstva. Zaroven zminuje, ze pan Vavra se
omluvil, Ze se nemuzZe z(c¢astnit vyboru a pan Ing. Lenner také.
2. Organiza¢ni véci spojené s chodem Vyboru
e pan Nydrle pozadal ¢leny Vyboru o predani dokumentli pro mzdovou agendu a ptedal pfitomnym
¢lentim jmenovaci listiny
3. Kompletni informace o stavu nového iizemniho plianu Liberec
e pan Lenert pfedstavuje kompletni informaci o stavu nového izemniho planu Liberec. Podle
materialu popisuje situaci. K navrhu UP je 3300 namitek a pfipominek.
e Pan Mgr. Zidek pozadal pana Lenerta, aby reagoval na email pana PhDr. Baxy. Pan Lenert
reaguje na email pana PhDr. Baxy — ,,zpochybnéni zakonnosti procesu pofizeni tizemniho planu®.
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Pan Lenert vysvétluje, Ze pan PhDr. Baxa si plete pozadavky a pokyny (pokyny podléhaji
schvaleni zastupitelstvem, naopak pozadavky jsou aktem pofizovatele a neméni koncepci UP).
Pan PhDr. Baxa reaguje, Ze to bude na rozhodnuti zastupitelstva a dale tvrdi, Ze postup
porizovatele nekoresponduje s pokyny zastupitelstva.

Pan Ing. Kolomaznik reaguje, ze to tak neni, ze proces potizeni UP se fidi dle stavebniho zakona.
Pan Lenert dopliiyje, Ze odivodnéni UP pii vydani zdivodiuje vSechny pozadavky dotéenych
organt a vyporaddva namitky a pfipominky.

Pan Lenert upozoriiuje, Ze pii procesu potfizeni UP se nelze vracet zpét, mimo stavebnim
zakonem stanovenych postupt

Pan PhDr. Baxa zminuje, Ze je to na zodpovédnosti pofizovatele.

4. Stru¢na informace o vystavbé tramvajové trati v navaznosti na UP

pan Lenert se vyjadiuje k bodu 4. Tramvajova trat’ — zména ¢. 87UP po spoleéném jednani, je
vypracovana dokumentace SEA - posouzeni vlivu na ZP, je tieba dopracovat hlukové posouzent,
coz je mozné az kdyz bude konkrétni zamér (vyslednd varianta trasy). Na rozhodnuti
zastupitelstva bude, zda ,,dolni* nebo ,,horni“ varianta.

Pan Mgr. Zidek komentuje jednani se spolecnosti Valbek ohledné variant. Na zvazeni bude, co
meéstu prinese, ktera varianta a jak se k tomu postavi zastupitelstvo.

5. Ruzné

Pan Mgr. Felcman v navaznosti na bod 3 programu otevira otazku ¢innosti odboru hlavniho
architekta (dale OHA) pfi potfizovani UP Liberec. Zminuje zatizeni OHA z&vaznymi stanovisky,
které vyraznym zptisobem zatizily OHA po novele stavebniho zakona. Personalni podstav na
OHA ovliviyje i pofizeni UP Liberec a s nim spojené vypotfadavani namitek a pfipominek. Pan
Felcman se dotazuje pofizovatele UP na situaci potfizeni UP Liberec a zdGvodnéni planovaného
opakovaného vetrejného projednani.

pan Lenert popisuje stanoviska od dotéenych organid. Upozoriiuje na nékteré problémy napi-.
stanovisko ministerstva dopravy — Nova Londynska a Krasna Studanka.

Pan Mgr. Felcmanem se dotazuje na konkrétni zdivodnéni jejich stanoviska, co pfesné jim vadi.
Pan Lenert zminuje, ze jednim z divodi je vzdalenost kiizovatek v intravilanu.

Pan Ing. Kolomaznik tika, ze se s Ministerstvem dopravy jednalo po vydani kladného stanoviska
a ze maji jesté nekteré pripominky i po vydani kladného stanoviska, to s nimi bude tfeba dofesit.
Pan Mgr. Felcman — piidani zastavitelnych ploch zpiisobuje opakované vetejné projednani, ale
neméni se koncepce.

Pan Ing. Rutkovsky — negativni stanovisko ministerstvo dopravy, presvéd¢il ministerstvo dopravy
na kladné stanovisko v dob¢, kdy byl uréeny zastupitel pro UP

Pan Felcman — se doptava na situaci ne¢innosti pofizovatele. Zmifuje, Ze chape, ze po novele
stavebniho zdkona je OHA piehlcen zavaznymi stanovisky. Navrhuje feseni piesunu dvou
pracovnikil ze stavebniho tfadu na odbor hlavniho architekta. Pfesun zdivodnuje skutecnosti, ze
v ¢innost se presunula z SU na OHA a proto by tam ta pracovni kapacita byt méla.

Pan Mgr. Zidek tika, Ze personalni situaci se zabyva i vedeni mésta v kooperaci s panem
tajemnikem. Neni tak jednoduché piesunout z SU, kdyz SU je sam o sob¢ velmi vytizen a ma
podstav. Zmituje, ze na OHA probéhla vybérova fizeni a nikdo se nehlasi. Obvolavani
pracovnikil z minulosti, ale na MML se vratit nikdo nechce.

Pan Ing. Kolomaznik reaguje, ze SU je dlouhodobé poddimenzovan a zpracovani zavaznych
stanovisek na OHA je vyrazné podrobnéjsi nez puvodné zpracovavali na SU.

Pan Batthyany reaguje, Ze krize s pracovniky je i na jinych odborech MML

Pan Mgr. Felcman se dotazuje, zda miizeme doporucit zastupitelstvu, nebo radé, pfesun dvou
pracovnikt z SU na OHA.

Pan Zidek vysvétluje, Zze miizeme doporudit zastupitelstvu navyseni pracovnich mist, ale pfesuny
by ponechal spise panu tajemnikovi MML. Zaroven doplituje, Ze i pan tajemnik situaci
dlouhodobgé fesi a zabyva se ji.

Pan Mejstiik se pta, jaky to bude mit efekt, kdyz jim to doporucime? Kdyz to oni uz fesi.

Pan Batthyany reaguje, ze na OHA je 1 clovek podstav a naplnéni mista je obtizné.
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16: 45 Prichazi pan Ing. Zamecnik

Pani Ing. arch. Medlikova se vyjadiuje k tramvajovym tratim, zda se budeme vyjadiovat na
vyboru k projektim tramvajovych trati

Pan Lenert reaguje, ze od toho je vybor pro rozvoj a Zivotni prostiedi

Pan Zidek dopliiuje, Ze relevantni materialy tykajici se tramvajovych trati se budou pfedkladat,
pokud si to kdokoli z ¢lentt Vyboru vyzada.

Pan Mgr. Solc vysvétluje, Ze jsme poradni vybor zastupitelstva, ale Ze situace za dopravu tram.
trat’ se zde bude diskutovat, pokud takovy material pijde do zastupitelstva.

Pan Ing. arch. Plasil vysvétluje, Ze koncepéné je potieba fesit tram trat’ v ramci UP

Pan Ing. Zamec¢nik doplituje, Ze ty véci, které byly diive ve vyboru pro dopravu, tak je potfeba
nyni fesit ve vyboru pro UP a dopravu.

Pan Ing. arch. Jand’ourek — Rada architektti — necht&ji rozporovat trasovani tram. trati. Diskutoval
s panem Plasilem. Co méstu pfinasi trasovani. Rada architektii nechce rozporovat trasovani.

Pan Mgr. Felcman chce vyjasnit kompetence vyboru, budeme davat doporuceni radé?

Pan Mgr. Zidek, ika, Ze usneseni miizeme pfijmout hlasovanim, miize ho kdokoli navrhnout.
Pani Ing. arch. Medlikova se dotazuje, kam ma chtit informace a materialy na Vybor pro UP

a dopravu, nebo na Radu architekt?

Pan Mgr. Zidek tika, Ze to je mozné kamkoli to bude chtit a Ze zaleZi, z jakého pohledu se k této
véci bude chtit vyjadrit.

Pan Mgr. Solc — Memorandum DTZ — zamér nové Zitavské — Rika, Ze do zastupitelstva piijde
memorandum, coz bude ,,nulty* krok k tomu udélat v budoucnu komunikaci (v lokalit¢ DTZ).
Mésto chce komunikaci a vlastnik, chce souhlas s halou, proto by mohlo byt memorandum.
Studie je promitana na projektoru.

Pan Ing. Rutkovsky se dotazuje, jakym zptisobem bude fesena cyklodoprava. Jsou spravne normy
pro pé&si a cyklodopravu?

Pan Mgr. Solc #ik4, Ze to je pod podrobnost dokumentace. Jedna se zatim pouze o studii, ktera
bude podkladem pro memorandum, ale realné feseni bude az v projektu, ktery mize byt fesen
tteba az za 10 let.

Pan Ing. Kolousek reaguje, Ze to neni projekt, ale ze podrobny projekt bude teprve zpracovan

a tam bude podrobnéji feSeno vse. Jedna se pouze o Studii.

Pan Ing. arch. Plasil reaguje, Ze neni potieba nutné dopliovat pruh pro cyklisty, kdyz v blizkosti
je pekna trasa okolo Nisy. Bude to sbérna komunikace, kde projede 15 tisic vozidel za den, neni
tieba zavadét tam cyklisty.

Pan Ing. Rutkovsky reaguje, Ze cyklista nechce kiizit trasy.

Pan Ing. arch. Jand’ourek reaguje, aby tam byly kapacitni parametry podle norem. Je to, ale pouze
varianta trasovani. Méstsky okruh mé symbolizovat nadfazenou komunikaci.

Pan Mgr. Solc k4, Ze je to ,,nulta* faze. MiiZe to byt stavéno tieba za 10 let. V memorandu bude
specifikovano, co bude tfeba fesit pii stavbe v budoucnu, aby to bylo co nejvyhodnéjsi pro mésto.
Pan Batthyany tika, Ze pan Svehla byl v minulosti na MML &asto, pozor at’ se mésto nezavaze

k nékterym vécem, které budou problematické (kompenzace atd.).

Pan Ing. Rutkovsky chce vétsi zabor uz ve studii, aby tam byly zajistény Sitkové a délkové
parametry vhodné pro pruh pro cyklodopravu.

Pan Ing. arch. Jand’ourek reaguje, ze UP nebrani tomu rozsifit koridor ve studii. Doplnéni ¢ary,
Ktera naznaci vétsi zabor.

Pan Ing. arch. Plasil reaguje, Ze by bylo potfeba 12 — 14 metrt, aby se tam veSel chodnik

i cyklopruh.

Pan Ing. Rutkovsky tika, Ze by mohlo byt lokalni zGzeni v misté, kde ma byt zamyslena hala

a dale by to bylo $irsi. Navrzeni upravy vykresu, tak aby byl znazornén kompletni potiebny zabor
vetejného prostoru.

Pan Ing. Srajer byl zvolen, jako ovéfovatel zapisu. Vsichni pfitomni hlasovali pro.

Hlasovani (13-0-0) (pro-proti-zdrzel se)

Pan Mgr. Felcman navrhuje doporucujici usneseni Radé mésta, aby prefadilo 2 pracovniky z SU
na OHA.

Hlasovani (2-9-2) (pro-proti-zdrzel se)
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e Pan Mgr. Zidek uréuje termin ptistiho Vyboru 19. 2. 2019 v 16:00 a oznamuje, Ze na pristim
Vyboru bude predstaven navrh harmonogramu dalsich zasedani Vyboru. Program a materialy
bude distribuovat prostfednictvim pana tajemnika Nydrleho tyden doptedu.

e Pan Mgr. Zidek ukonéuje zasedani Vyboru pro UP a dopravu.

17:45 Konec

Ing. Jaroslav Srajer

Piedseda Vyboru Mgr. Petr Zidek, MPA Tajemnik Vyboru Be. Jaroslav Nydrle



